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RECENZOVANE ODBORNE CLANKY

KONZERVATORSKO-RESTAURATORSKE VYZVY VCERA A DNES:
ZPRACOVANI RANE STREDOVEKYCH SPERKU A ODEVNICH
SOUCASTI Z HRADISTE MIKULCICE-VALY

Sarka Krupickova - Martin Fort - Jana Fortova Toriiosova
Lumir Polacek - Michat Ptygawko

Archeologicky Ustav AV CR, Brno, v. v. i.

Mgr. Sarka Krupi¢kova, Ph.D., je vyzkumna pracovnice v oboru
archeologie. Zabyva se multidisciplinarni analyzou rané stie-
dovékého Sperku. (krupickova@arub.cz)

Sperky a odévni soucasti, které byly objevovany ve 2. poloviné
20. stoleti na velkomoravskych hradistich, patfi k dlouhodobé
zkoumanému archeologickému fenoménu. Tyto pro vefejnost

atraktivni artefakty, vyrobené zpravidla naro¢nymi Sperkafskymi

technikami z drahych kovd, se staly v minulosti prostfedkem po-

litické statni propagandy. Jako lehce zapamatovatelné symboly

nadhodnocovaného vzepjeti a Uspéchu proklamované slovan

ské kultury byly prezentovény verejnosti u nas i v zahranici na
Cetnych vystavach. Pro zvyseni atraktivity neuplné dochovanych

exempldit a k zajisténi dlouhodobé odolnosti celého souboru
byly tyto predméty razantnim zplsobem ¢istény, konzervovany

a mnohdy rovnéz restaurovany. O téchto starSich konzervator

sko-restauratorskych zasazich se nam pfitom dochovaly pouze

kusé zpravy. Jednim z nejobsahlejsich dokument( je zavérecna
zprava orestaurovani akonzervovani $perkli z 9. stoleti z hradisté

Mikulcice-Valy, kterd vznikla v roce 1975 a dnes je ulozena v N&-

rodnim archivu. Na jejim zakladé jsme se pokusili rekonstruovat

obecny rozsah minulych konzervétorsko-restauratorskych zésa-

ha, které se na Spercich v tomto obdobi uplatnovaly. K jednot-
livym ve zpravé popsanym kategoriim zésah( jsme se nasledné

pokusili dohledat i konkrétni artefakty, které na sobé nesou jejich

stopy. Prostfednictvim Ctyf pripadovych studii (tfigombikd ajed-
né nausnice) demonstrujeme dale mozny zpusob vyrovnani se

se soucasnym stavem téchto vzacnych artefaktl, z nichz nékte-
ré byly rovnéz prohlaSeny za movitou Narodni kulturni pamatku.

Obdobné reverzibilni postupy nutného restaurovani jsou pfitom

vhodné ipro dalsisoubory archeologickych nalez(i. Na zavér ape-
lujeme na dodrzovani vhodné manipulace a odpovidajiciho ulo-

Zeni této kategorie archeologickych nélezd, které jsou klicovymi

faktory pro naplnéni zasad preventivni konzervace.

Klicova slova: rany stfedovék, Sperky a odévni soucasti, nezelez-
né a drahé kovy, hradisté Mikulcice-Valy, nevhodné konzervator-
sko-restauratorské zasahy, preventivni konzervace

CONSERVATION AND RESTORATION CHALLENGES, PAST
AND PRESENT: PROCESSING OF EARLY MEDIEVAL JEWELLE-
RY AND DRESS ACCESSORIES FROM THE MIKULCICE-VALY
STRONGHOLD

The jewellery and dress components that were discovered in
the second half of the 20th century at Great Moravian hillforts
belong to a long-researched archaeological phenomenon.
These publicly attractive artefacts, usually made of precious
metals using sophisticated jewellery techniques, became
a means of political state propaganda in the past. As eas
ily remembered symbols of the overestimated rise and suc-
cess of the proclaimed Slavic culture, they were presented to
the public at numerous exhibitions in this country (former

Czechoslovakia) and abroad. To increase the attractiveness of
incompletely preserved specimens and to ensure the long-
term durability of the entire collection, these objects were
intensively cleaned, conserved and often also restored. Only
fragmentary reports have been preserved about these older
conservation and restoration interventions. One of the most
comprehensive documents is the final report on the resto-
ration and conservation of jewellery from the 9th century from
the Mikul¢ice-Valy stronghold, which was written in 1975 and
is now stored in the Czech National Archive (Prague). On its
basis, we attempted to reconstruct the general extent of past
conservation and restoration interventions that were applied
to the jewellery during that period. For the individual catego-
ries of interventions described in the report, we subsequently
attempted to trace the specific artefacts that bear their trac-
es. Through four case studies (three hollow buttons — “gom-
biky” — and one earring), we further demonstrate a possible
way to deal with the current state of these rare artefacts, some
of which have also been declared movable national cultural
monuments. At the same time, similar reversible procedures
of necessary restoration are also suitable for other sets of ar-
chaeological finds. In conclusion, we call for the observance of
appropriate handling and appropriate storage of this category
of archaeological finds, which are key factors for fulfilling the
principles of preventive conservation.

Keywords: Early Middle Ages, jewellery and dress accessories,
non-ferrous and precious metals, Mikulcice-Valy stronghold, in-
appropriate conservation and restoration interventions, preven-
tive conservation

Rané stredovéky Sperk patfi tradi¢né k,narodnimu zlatu’, spojova-
nému v tomto pfipadé s pocatky nasi statnosti, a tési se dlouhodo-
bé zajmu odborné i laické vefejnosti. Na izemi Moravy je obdobi
raného stfedovéku spojovano zejména s mocenskym uUtvarem
oznacovanym jako Velka Morava, ktery dosahl svého nejvétsiho
rozkvétu v obdobi 2. poloviny 9. stoleti. Objevy nejvyznamnéjsich
velkomoravskych pamétek — nivnich aglomeraci protoméstského
charakteru s opevnénymi Utvary a rozséhlymi, bohaté vybaveny-
mi pohrebisti kolem prvnich kamennych kosteld — byly ucinény
v 50. etech 20. stoleti. Terénnim odkryvim se v tomto obdobi do-
stavalo mimoradné financni i propagacni podpory ze strany statu,
a tov kontextu dobové ideologické proklamace slovanské vzajem-
nosti a orientace na ,bratrskou” spolupraci se Sovétskym svazem,
ale i soudobého védeckého paradigmatu, ktery v zdjmu reseni
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+komplexnich” otazek preferoval velkoplosné, z dnesniho hledis-
ka znac¢né extenzivni terénni odkryvy. V prabéhu nékolika malo let
¢i dekad tak byly prokopany hektarové plochy hradist, odkud byly
vyzvednuty statisice kust archeologickych artefakt(.
Nejatraktivnéjsi skupinu nalézanych movitych pamatek pred-
stavovala vybava elitnich kostrovych hrob(, mimo jiné Sperky
a odévni soucasti zhotovené z drahych kov( pomoci naro¢nych
Sperkarskych technik. Jde o artefakty mimoradné umélecko-his
torické hodnoty a soucasné o doklady Spickové femesiné kvality
své doby. Pravé dva nejvyznamnéjsi soubory velkomoravskych
Sperkd a odévnich soudasti, prvni ve spravé Archeologického Usta-
vu AV CR, Brno, v. v. i. (lokalita Mikul¢ice-Valy), druhy ve sbirkach
Moravského zemského muzea (lokalita Staré Mésto — Uherské Hra-
disté), jsou v soucasnosti pfedmétem komplexniho analytického
a konzervatorsko-restauratorského zpracovani v rdmci projektu
,Do nitra velkomoravského $perku. Interdisciplinarni vyzkum, ana-
lytické konzervace a dokumentace $perkaiské produkce zMikulcic
a Starého Mésta’, ktery byl podpofen Ministerstvem kultury v rdm-
ci programu NAKI Il (¢. DH23P030VV020). Cilem projektu je identi-
fikace a komparace technologickych vyrobnich postupl u Sperkd
a odévnich soucasti z obou lokalit a vyuziti zjisténych vysledka pfi
feseni archeologickych a kulturné-historickych otézek spojenych
s podobou, vyrobou a uzivanim téchto skupin artefaktl. Zarover
jsou v ramci projektu vyznamné casti obou souborl postupné
nové osetfovany, respektive rekonzervovany, a bezpecné ukld
dany. Vychodiskem dalsiho technologického studia Sperkd a vy
hodnoceni obou archeologickych nélezovych fondl je jejich
komplexni analyticky priizkum vcéetné dokumentace souc¢asného
stavu. Ten Ize oznadit za neuspokojivy a divod je mozné hledat
jednak v objektivnich procesech archeologizace, jednak v nevy
hovujicich postupech konzervétorsko-restaurdtorského osetieni,
respektive ve zplisobu nakladani s artefakty v minulosti.

Tyto postupy do zna¢né miry odrazeji dobu a okolnosti velkory-
sych velkoplosnych odkryvli a ,senzac¢nich” objevi na velkomo-
ravskych lokalitach ve druhé poloviné minulého stoleti, predevsim
pak v 50. a 60. letech. Byla pro né charakteristickd velkd intenzita
a rychlost, ale také dobové limitované znalosti vhodnych exka-
vacnich a restauratorsko-konzervatorskych postupu. Predevsim
zde hrala svou Ulohu specifickd motivace ,objevitel(”, preferuji-
ci vizudlni atraktivitu nalezl pred jejich analytickym zkoumanim
a snahou o zachovani jejich historické originality! Svou roli zde
hrdl i tlak na rychlou a efektni prezentaci vefejnosti v Case od
kryvu artefaktl. Disledkem vsech téchto okolnosti je pomérné
tristni stav, kdy k vétsiné vzacnych hrobovych nélezq, ziskanych
pfi archeologickych vyzkumech v minulém stoletj postradame
jakoukoliv smérodatnou restauratorsko-konzervatorskou doku-
mentaci [pfitom jsou na $percich evidentni a novym exaktnim
vyzkumem prokdzané vyrazné recentni zasahy, viz Ottenwelter,
2022, s. 74-83]. Tento problém se tyka ve vétsi mire fondu z Mi
kulcic, ktery byl v minulosti konzervovan a upravovanvyraznéji
nez $perky ze Starého Mésta — Uherského Hradisté. Pravé na pfi-
kladu ¢tyf mikulcickych artefaktd, které byly pred desitkamilet né-
kolikrat razantné restaurovany, hodldme demonstrovat podstatu
problému i moznosti jeho feSeni v souladu se sou¢asnymi trendy
a principy konzervétorsko-restauratorského osetfeni [AMG; Strén-
sky, 2000; Benesova a kol., 2011]. V této studii definovany postup
i diskuzni zavéry jsou koncipovany tak, aby byly platné a vyuzitel
né i pro dalsi obdobné nalezové soubory.

MATERIAL A METODY

Charakteristika Sperkt a odévnich souéasti

Sperky a odévni soucasti predstavuji produkty Sperkafského
uméleckého femesla, které zaujimaji Sirokou $kéalu Sperkaiskych
tvarovacich (tepani, protahovani, pajeni) a vyzdobnych technik
(cizelovani, aplikace filigranovych komponent, granulace). Z dru-
hového hlediska se jedna o vice skupin. Nejpocetnéji zastoupené
vsouboru jsou nausnice, jejichz konstruk¢nizaklad tvotiotevieny
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krouzek zpravidla ovalného tvaru, u kterého rozliSujeme horni
a dolni polovinu (oblouk). Dolni oblouk je v drtivé vétsiné pfipa-
di zdobeny filigrdnem a granulaci. Podle tvarové podoby hlaw-
niho vyzdobného prvku jsou nausnice rozfazovény do dilcich
typologickych skupin na hrozni¢kové, sloupeckové, bubinkové,
kosickové alunicové. Dalsi poc¢etnou druhovou skupinu predmé-
th predstavuji gombiky, které stoji na pomezi Sperku a odévniho
spinadla. Nejcastéji se konstrukéné skladaji ze dvou spajenych
dutych plechovych polokouli, opatfenych na horni polokouli
zachytnym mechanismem v podobé déleného ouska nebo kru-
hového ouska s poutkem. Kulovity povrch gombiku mUze byt
pokryty opét pajenou vyzdobou v podobé granulace a filigran-
nich komponent nebo mize byt opatien cizelovanim. Podstatné
méné jsou v souboru zastoupeny dalsi druhy predmétl — prsteny
aopaskova nakonci; vyjimecné se objevi kovova soucast nahrdel-
niku v podobé perly nebo zavésku [vice viz Polacek et al., 2024].
Priblizné 10 % 3Sperk( a odévnich soucasti z Mikulcicje vyro-
beno ze slitin zlata.? Obsah zlata ve slitiné byva variabilni; do-
sud naméfené hodnoty se pohybovaly od 60% zlata (elektrum)
po témér ryzi kov. Dalsich 40 % Sperkd a odévnich soucasti je
tvoreno slitinami stiibra. Prvkové slozeni dosud analyzovaného
stfibra ukazuje na vysokou ryzost kolem 95 % s doplrikovym po-
dilem médi.? Zbyvajicich 50 % predmétli bylo vyrobeno ze slitin
médi s povrchovou Upravou zarového zlaceni. Dosud analyzo-
vané artefakty ze slitin médi osciluji v obsahu hlavniho kovu
v rozmezi 70 az 100 %, ale vzhledem k postupu feseni projek-
tu momentélné zname slozeni jenom ¢&asti artefaktl. Je nutno
zdlraznit, ze materidl je znatelné poznamenan koroznimi pro-
cesy. Kromé zdkladni kovové slitiny byvaji na predméty apliko-
vany i doprovodné materidly v podobé brousenych minerald,
skla a vyjimecné i perel.

Jadro mikul¢ickych Sperk( a odévnich soucasti je zafazeno mezi
predméty, které byly pod oznacenim ,Soubor movitych arche-
ologickych nalezll z hradisté Mikul¢ice z obdobi Velké Mora
vy” v roce 2005 prohlaseny za narodni kulturni pamatku (NKP),
. rejst. 298 [Polacek et al., 2010, s. 64-65].*

Stav dochovani

Soubor, ktery zpracovavame, postrada detailni nalezovou do-
kumentaci. Nékteré predméty byly poprvé dokumentovény jiz
v terénu po odkryti hrobu, jehoz byly soucasti. Bohuzel zpra-
vidla nebyly zachycovdny v autentickém ndlezovém stavu,
ale byly bez dokumentace vyjmuty z terénni situace, ocistény
a nasledné, tésné pred fotografovanim hrobu, naaranzovany
zpét ke kostre (obr. 1). V fadé pfipadl nejsou predméty v rdm-
ci fotodokumentace hrobu patrné viibec nebo jsou nasnimané
pouze z vétsi vzdalenosti a s malou ostrosti, takze jejich prvni
detailni fotografie mame k dispozici az z doby nékolika let po
jejich vyzvednuti ze zemé. Jako pfiklad rekonstrukce plvodni
podoby predmétu na zakladé série fotodokumentace Ize uvést
jeden z artefaktd podrobné pojednanych dale v ¢asti ,Ctyfi
pfipadové studie jako vysledek soucasného zpracovani Sperkd
a odévnich soucasti” - gombikinv. ¢. 142a/57 (obr. 2).V terénni
fotodokumentaci hrobu je pii zvétseni snimku gombik patrny
u hrudniku kostry. Jevi se jako ¢aste¢né neposkozeny a rozlo-
meny na dvé ¢asti, nicméné se zachytnym mechanismem za-
chovanym v plvodni poloze (obr. 2a). Prvni detailnéjsi zabér
artefaktu najdeme na spole¢ném snimku s dal$imi ¢tyfmi gom-
biky, pofizeném v roce 1963, tedy Sest let po exkavaci v terénu.
Zde artefakt vykazuje jednak poskozeni plasté v mistech horni
polokoule a zachytného mechanismu, jednak stopy jiz realizo-
vanych restaurdtorskych zasaht (obr. 2b - vyfez z plvodni fo-
tografie). Stav dochovani na této prvni detailni fotografii tedy
neodpovida vypovédi terénniho snimku. Fotografie toho samé-
ho gombiku zlet 1975 a 2014 zachycuji dal$i prdbéh degradace
i restaurovani (obr. 2¢, 2d). Lze tedy shrnout, ze sou¢asna podo-
ba tohoto gombiku (a podobné i fady dalsich artefaktli z poe
jednaného souboru) nemusi byt vypovidajici o stavu pfi jeho
vyzvednuti z terénu.
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Obr. 1 Predmeéty naaranZované v hrobech pro fotodokumentaci (véetné simulovaného cisténi v ramci prezentace vyzkumu verejnosti pro-
stfednictvim televizni reportdZe): a — hrob 216, pohrebisté u 2. kostela, Mikulcice-Valy, foto 1956, autor nezndmy; b — hrob 44, po-
hrebisté u 2. kostela, Mikul¢ice-Valy, foto 1955, J. Skvatil; ¢, d — hrob 318, pohrebisté u 3. kostela, Mikul&ice-Valy, foto 1957, B. Klima
a M. Kostelnikovd. Grafika Z. Pavkovd / Objects arranged in the graves for photo documentation (including simulated cleaning as
part of the presentation of the research to the public in the form of a TV report): a — grave 216, burial site at the 2nd church, Mikulci-
ce-Valy, photo 1956, author unknown; b — grave 44, burial site at the 2nd church, Mikulcice-Valy, photo 1955, J. Skvatil; ¢, d — grave
318, burial site at the 3rd church, Mikulcice-Valy, photo 1957, B. Klima and M. Kostelnikovd. Graphics by Z. Pavkovd

Nejméné postdepozi¢nimi procesy poskozenou skupinu pred-
stavuji s ohledem na pfirozenou odolnost zlata pfedméty vy
robené ze zlaté slitiny. Naopak u predmétl ze slitiny stfibra
pravidelné zaznamendvame proces degradace. Pfiblizné u polo-
viny stfibrnych artefakt( pfipomina stav kovového jadra slinuty
prasek; prdvodnim znakem je kiehkost materidlu a ve vyjimed-
nych pfipadech povrch pokryty Sedocernou vrstvou bromar-
gyritu. Zbyvajici stfibrné predméty vykazuji mirnou pruznost
a celistvost. Odlisny postup koroze vykazuji predméty vyrobené
ze slitiny médi s povrchovou Upravou zlaceni. Korozni produk-
ty v nékterych pfipadech prostupuji materidlem. Vrstva vznikla
zarovym zlacenim ztratila u téchto artefakt’ pdvodni pfilnavost
k povrchu predmétu a je ¢asto,nadzvednutad” koroznimi produk-
ty. Velkou roli hraje i kvalita provedeni zlaceni; ledabyla tepelna
povrchova Uprava zlaceni nebo nedostate¢né pfipraveny pod-
klad mohou mit za néasledek malou pfilnavost k podkladovému
povrchu. Je tieba si uvédomit, Ze Zarové zlaceni predstavovalo
velice rizikovy faktor pracovniho procesu, pfi kterém mohlo dojit

k poskozeni pajenych spojl (napf. u granulace), zejména kdyz
bylo provéadéno na otevieném ohnisti.>

Celkova vitalita materidlu byla ovlivnéna ulozenim pfedmétl
v rdznych druzich pld, respektive za plsobeni odlisnych che-
mickych procest (véetné mnozstvi a bezprostiedni blizkosti roz-
kladajiciho se organického materidlu). Vyznamnou roli sehrévaly
také postexkavacni procesy, mezi které patii zmény vyvolané kli-
matickymi podminkami v depozitafich a vystavnich prostorach,
nesetrnou manipulaci a nevhodnym o3etfenim predmétd v mi-
nulosti. Tyto budou podrobné pojednény v dal$im textu [viz také
JZivotni cyklus pfedmétd” u E. Ottenwelter, 2022, s. 61-85].

Teoreticka reserse starsich konzervatorsko-restauratorskych
zasaht

Zasadni ¢ast souboru Sperkd a odévnich soucasti z Mikulcic pro-
hldsenych za NKP byla archeologicky objevena a deponovéana br-
nénskym Archeologickym tstavem CSAV (ARU CSAV) v priibéhu

50. a 60. let 20. stoleti. Tehdy byly pfedméty poprvé cistény,
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Obr.2 Casosbérnd fotodokumentace gombiku inv. ¢ 142a/57 (hrob 328, pohfebisté u 3. kostela, Mikulcice-Valy): a- vyfezy z terénniho snim-
ku, foto 1957, autor nezndmy; b — prvni detailné&jsi fotografie — vyrez ze skupinové fotky vice artefaktd, foto 1963, J. Skvatil; c — prvni
samostatnd fotografie predmétu, foto 1975, M. Havelka; d - prvni fotografie po ¢asoveé neuréeném doplnéni stribrného plechu, foto
2014, J. Foltyn. Grafika Z. Pavkovd / Time-lapse photo documentation of the button inv. no. 142a/57 (grave 328, cemetery near
the 3rd church, Mikulcice-Valy): a — cutouts from a field photo, photo 1957, author unknown; b — first more detailed photo — cu-
tout from a group photo of several artifacts, photo 1963, J. Skva¥il; ¢ — first individual photo of the object, photo 1975, M. Havelka;
d— first photo after the unspecified addition of a silver sheet, photo 2014, J. Foltyn. Graphics by Z. Pavkovd

konzervovény a rovnéz restaurovény® Povédomi o téchto ak
tivitdich mame ale pouze kusé, vychazejici predevsim z dobové
fotodokumentace. Zadné pisemné zaznamy o konzervatorsko
-restauratorskych aktivitdch a metodice prace se nepodafilo do-
hledat. Hlavni kampan konzervatorské a restauratorské cinnosti
souvisela primarné s ocisténim a stabilizaci archeologicky od
kryvanych nalezl. Zahy ale nastoupily pfipravy pfedmétli na
obsahlou vystavu Velkd Morava, ktera se konala v ramci oslav
1 100. vyroci pfichodu vérozvéstd Konstantina a Metodéje na
Moravu. Exkluzivni $perky a odévni soucésti z drahych kovd se
staly hlavnim navstévnickym ,trhdkem” vystavniho projektu, kte-
ry se zédhy zménil v celou sérii vystav. Prvni instalace byla slav
nostné oteviena dne 16. srpna 1963 v brnénském Domé uméni
a posléze se dockala dalsich dvou domacich reinstalaci (1963—
1964: Nitra, Prazsky hrad). Do roku 1968 byla vystava instalovana
jesté v nékolika zahranicnich destinacich; z jejich vyctu je patrné,
jak intenzivni zatéZi musely byt prezentované predméty vystave-
ny.” Pfedméty byly de facto 5 let nepretrzité,na cestach”. Nevime,
jestli (respektive kde a kym) byly v tomto obdobi vystavované
predméty rekonzervovany, piipadné zda doslo k néjakym posko-
zenim vyzadujicim restauratorsky zasah. Je mozné, ze byly expo-
naty ¢aste¢né osetifovany pfimo v hostitelskych destinacich, jak
by mohla dosvédcovat letma zminka J. Poulika [1975, s. 85] o ote-
vieni zlatého nékonci/zavésku s almandinem a perlami z hrobu

544 u mikul¢ické baziliky v konzervatorsko-restaurdtorskych dil
nach RGZM (Rémisch-Germanisches Zentralmuseum) v Mohuci
Vv roce 1966.

Kdyz ke zminéné nékolikaleté vystavni ,Staci” pficteme jes-
té navazujici vystavovani ¢asti predmétd v 1. poloviné 70. let
20. stoleti na nékolika mistech v tehdejSim Sovétském svazu,?
neni se ¢emu divit, Ze se expondty pravdépodobné nenaché-
zely v idedlnim stavu. Ziejmé pravé proto, po navratu vystavy
z,cest’, bylainiciovana nova konzervétorsko-restauratorska kam-
pan, o které rozhodlo vedeni ARU CSAV v Brné, s cilem zabranit
postupujici degradaci predmétud. O tom, aby se ,neprodlené pfi-
krocilo ke konzervaci $perk( z vyzkumu v Mikul¢icich’, rozhodla
dne 10. 3. 1975 komise, kterou ustanovil k tomuto Ucelu tehdejsi
feditel J. Poulik (obr. 3). Dal$im z dlvodU k zahajeni rozsahlé kon-
zervatorsko-restauratorské kampané mohl byt rovnéz fakt, ze se
portfolio ndlezd neustale rozriistalo o nové objevy z ,velkomo
ravskych” vyzkumd, které bylo nutné osetfit (vedle novych ploch
odkryvanych v Mikul¢icich se jednalo napf. o pohfebisté Nechva-
lin, Prusanky, Rajhrad a Rajradice).

Diky spolupraci vedouciho chemicko-fyzikélni laboratore
L. Padga s chemikem V. Cuprem doslo na pracovisti kimple
mentaci ve své dobé modernich chemicko-fyzikalnich metod
do péce o archeologické nalezy Cupr - Pago, 1977]. Ambici
tehdejsiho vedeni ARU CSAV v Brné bylo zfejmé komplexngjsi
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Komise zéroven doporudila, aby p¥i konzervaci byly dodrZovény
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Obr. 3 Zdpis o jedndni komise o konzervaci Sperkt v Mikulci
cich. DigitdlInikopie origindlniho dokumentu uloZeného
vNdrodnim archivu, fondu Cesky svaz vytvarnych umél-
cti — Dilo, Praha. Nezpracovdno / Minutes of the mee-
ting of the commission on the conservation of jewelry in
Mikulcice. Digital copy of the original document stored
in the National Archive, fund of the Czech Union of Fine
Artists — Dilo, Prague. Unprocessed

zpracovani cennych nélezd vcetné realizace v té dobé dostup-

nych exaktnich analyz. Soudasti této snahy mohl byt zamér

pfipravy publikace vénované ,vyrobné-technologickym postu-

pim, (...) technologickym rozbordm a ziskanym poznatkim®”
dokumentovanym na 3Spercich (ziejmé urcené pro fadu Studii

ARU CSAV), k jejiz realizaci ale bohuzel nikdy nedoslo [informa-

ce viz Sousek et al.,, 1975].

Jako konzervatofi a restaurdtofi byli v této etapé pfizvani externi

odbornici - rodina Souskovych.? Prace byla tomuto tymu zada-

vana prostiednictvim Krajského pamatkového strediska v Brné
a jeji realizace probihala v rdmci Vytvarné sluzby Ceského fondu

vytvarnych uméni (podnik Dilo), pod niz v té dobé spadali ¢esti

restaurdtofi a konzervétofi, ktefi nebyli zaméstnanci statnich in-

stituci. Archivni dokumentace fondu se v soucasnosti nachazi
v Nérodnim archivu a nebyla odborné zpracovana ani publiko

vana.'® Obsahuje pfedevsim finan¢ni zpravy o probéhlych kon-

zervatorsko-restauratorskych akcich, které bohuzel zpravidla

postradaji udaje o provedenych odbornych zédsazich na kon

krétnich predmétech a detailni obrazovou dokumentaci. Nej

komplexnéjsi zaznam o pribéhu konzervovéani a restaurovani
predstavuje ,Zavérecnd zprava o ukonceni prace restaurovani
a konzervaci velkomoravskych Sperkli a ozdob z vyzkumu ar
cheologické stanice Mikul¢ice” z roku 1975, kterd se stala nasim

zdkladnim studijnim materidlem pro odhaleni metodiky prace
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zminéného konzervatorsko-restaurdtorského tymu [srov. Sousek

etal., 1975].

Zpréva se tyka odborného zpracovani 86 kust Sperkd a odévnich

soucasti, z nichz 62 patfi mezi nalezy z lokality Mikulcice-Valy
prohladsené za NKP. Ve zpravé figuruje v navazujici posloupnosti
vycet jednotlivych provadénych restauratorskych krokd: 1) pra-

zkum $perkd, 2) cisténi v destilované vodé, 3) cisténi chemic

ké, 4) prani a vyvéreni v destilované vodé, 5) prvni regenerace
a ¢astecna rekrystalizace, 6) druha regenerace a konec¢na rekrys-

talizace (kontrola cistym plamenem)', 7) vyrovnani a pasovani
rozldamanych dilt a fragmentd, pfiprava k pajeni, 8) oxidacni i re-

duk¢ni pajeni, 9) ovafovani a cisténi spojl, 10) cizelovani, retu

3e, lesténi, pfipadné patinovani a 11) konzervace [Sousek et al.,
1975]. Za progresivni soucast postupu lze povazovat pocatecni

prizkum Sperkl s vyuzitim tehdy dostupnych dokumentacnich
a analytickych metod - rentgenového snimkovani, mikro- i mak-

rodokumentaci $perk(; zminény jsou rovnéz chemické a spekt

ralni rozbory. Bohuzel se vétsinu vysledkl prizkumu nepodafilo

dohledat.” Z vy¢tu konzervétorskych a restauratorskych metod
potom vyplyva jejich zna¢na invazivnost, ktera se az na vyjimky

jevi zhlediska moderni konzervétorsko-restauratorské praxe jako

neakceptovatelnd. Dotyka se totiz originality artefaktd, omezuje

vypovédni hodnotu nasledujici analytické a védecké prace aneni

reverzibilni [napf. AMG; Bene3ova a kol., 2011; Stransky, 2000].
Vlastni restauratorské postupy byly nicméné ve své dobé schva-

lené ze strany archeologt i archeometrt (obr. 4).

CESKOSLOVENSKA AKADEMIE VED
ARCHEOLOGICKY USTAV - PRACOVISTE BRNO
PRACOVISTE Vil V!
66203 Brno, sad
Telefon (Gstedna) 67 9 ]
védecky tajemnik - hospo

vedoucl 679092

V¥tvernd sluzba Dila
restaurdtorské odd&lent

Politickych v&zid 7

]
Vase zpriva znatky-ze dne Nase znadka Daum 25.8Tpna 1575.

V& posouzeni velkomoravskych Sperkd z Mikul&ic, okr. Hodonin

po restauraci a konzervaci

Na zéklad& dohody mezi Archeologickym Ustavem (SAV v

a Dilem, Praha, zastoupenym restaurdtorem s. zdefikem S o u

z Brna, jsou postupné restaurovény a konzervovény nikteré velkomo-
ravské 8perky z Mikullic, okres Hodonin.

Prvni série restaurovanych predm&td upravenych podle p
k3 povéFengych pracovnikd Archeologického dstesvu SAV v 3rnd
Jjiz predény.

Je mo¥no konstatovat, Ze upravované predmdty js

a odborné zrestaurovény, vykazuji velmi dobry esteticky

pevnost a pln& odpovidaj{ nérokim i poZadavkim na mod
ci a konzervaci i hlediskim historickym a kunsthistor

Doporudujeme, aby pracovni skupina vedend
své bohaté odborné zkuSenosti a velmi dobré pra
krafovala i nadédle v restaurovéni uvedenych sperkd.

Brno, .ady Csvobozeni 17119
\wPracovits Vil visodborovsho sjezd’

VyFizuje:

Tisk 51 250/74

Obr. 4 Posouzeni velkomoravskych S$perk( po restaurovdni
a konzervaci dr. L. Pdgem. DigitdlIni kopie origindlniho
dokumentu ulozeného v Ndrodnim archivu, fondu Ces-
ky svaz vytvarnych umélci - Dilo, Praha. Nezpracovdno /
Assessment of Great Moravian jewellery after restoration
and conservation by Dr. L. Pdg. Digital copy of the origi-
nal document stored in the National Archive, fund of the
Czech Union of Fine Artists — Dilo, Prague. Unprocessed
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Vzhledem kobecnému charakteru pfedmétné zédvéreéné zpra-

vy z roku 1975 neni jasné, jaké postupy se uplatnily na tom

kterém predmétu (pravdépodobné nebylo na vsech predmé-

tech pouzito celé spektrum ve zpravé uvedenych zasahu). Pro-

to jsme se pokusili identifikovat a verifikovat tyto zdsahy na

zakladé nového prizkumu artefaktl. Prizkum jsme provadéli

s pomoci optického mikroskopu Nikon SMZ 745 pfi Ctying

sobném zvétseni a fotodokumentaci jsme provedli pies mik-

rokameru Nikon DS-Fi2. Déle jsme predméty rentgenovali na

stacionarnim mikrorentgenu v rozsahu 90-120 kV, 300 mA,

pfes digitalni detektor. V nékterych pfipadech bylo nutné
pouzit XHD filtr, ktery lépe prosviti skrz trojrozmérny duty

predmét pro objasnéni pozice skrytych casti artefaktd a dru-

hotnych zasahu. Pro snadnou orientaci v prostoru snimaného

pfedmétu bylo provedeno rentgenovéni ve tfech pozicich. Po-

vrch ¢asti predmétl byl dokumentovéan rovnéz s pomoci SEM

a nékteré artefakty maji zpracované rovnéz prvkové slozeni
s vyuzitim detektoru EDS. Analyza SEM/EDS byla realizovana

na pfistroji Tescan Vega (4. generace), prvkové slozeni bylo
definovéno s vyuzitim software Essence™. Na vSechny pred-

méty aplikujeme jednotnou metodu analyzy prvkového slo-

zeni, kdyz dodrzujeme pro cely soubor jednotnou vzdélenost

méreného mista od detektoru a sklon detektoru; za reprezen-

tativni hodnotu povazujeme medidn z 5 bodovych méfeni
z jedné oblasti. Vysledky detekce starSich konzervatorsko-re-

stauratorskych zasaht jsou popsany dale v textu v ¢asti, lden-

tifikace konkrétnich starsich konzervatorsko-restauratorskych

zasah(“'?

Uzus a metodika sou¢asné rekonzervace a restaurovani

V soucasnosti vlddne oproti obdobi pred nékolika desitkami let
zcela jiné oborové paradigma. Archeologie seve svévyzkumné ro-
viné posunula do pozice etablovaného védniho oboru, usilujiciho
o zodpovidani konkrétnich otdzek jasné definovanymi metodami
a vychazejici z napojeni na mezioborovy vyzkum, véetné konzer-
vétorsko-restauratorského oboru. Pominula doba extenzivnich
systematickych odkryv(i generujicich obrovské mnozstvi nalezd,
které bylo velice obtizné smysluplné zpracovat. Tlumena je rea-
lizace velkolepych vystav, jejichz vyznam a Uspéch by byl zalo-
zen na principu prostého exponovani exkluzivnich nalezl. Také
konzervovani a restaurovani jako samostatny obor uslo ve svych
postupech velky kus cesty. AktudIni a celosvétové uznavané kon-
zervatorsko-restauratorské cile, zasady a pozadavky stavéji na mi-
nimalizaci intervencnich zasah, které jsou akceptovatelné pouze
ve chvili, kdy smétuji k dlouhodobému uchovéni predmétd, aniz
by pozménily nevratné podobu, strukturu nebo slozeni predmétt
[AMG; Benesova a kol., 2011; Stransky, 2000, s. 18].

RECENZOVANE ODBORNE CLANKY

Praktickou ukdzku sou¢asné rekonzervace arestaurovani jsme

realizovali formou pfipadovych studii na ¢tyrech kusech Sper-

ki - tfech gombicich (inv. ¢. 142a/57, 2716/88, 2717/88) a jed-

né nausnici (inv. ¢. 1623/57). Volba na tyto predméty (vétsina

ze souboru NKP) padla z divodu nutnosti provedeni nového

restauratorského zasahu. Predméty totiz vykazovaly rlzny

rozsah starSich a z dnesniho pohledu nevhodnych zasahu.
Tyto starsi postupy vedly u vSech vybranych kust k naruseni
originalni estetiky predmétu. V jednom piipadé byla vypo

védni hodnota artefaktu ochuzena chybné spojenymi zlomky

Sperku; teprve diky novému restaurovani byl odhalen vyrobni

postup, ktery byl v ddsledku starsiho restauratorského zasahu

necitelny (inv. ¢. 142a/57). Velky problém predstavovaly ruz-

né mechanické vlastnosti materidld druhotné aplikovanych

na Sperky. Napfiklad silny nanos tmelu vykazujici vysokou

tvrdost bylo nutné odstranit, protoze by mohl zpUsobit pras-

kéni originadlnich kfehkych fragment( stfibrného gombiku

(inv. €& 142a/57). V rdmci restaurovani bylo nutné ve dvou
pfipadech spojit rozldmané a oddélené ¢asti a eliminovat
tak riziko jejich ztraty (inv. ¢. 1623/57, 2716/88). Podminkou

restaurovani uvedenych predmétli byla dostatec¢nd stabili-

zace dochovanych ¢asti v origindlnim ulozeni bez naruseni
estetiky predmétu a soucasné snadna reverzibilita provede-

nych zasahu. Vysledek a obrazova dokumentace restaurovani

jsou podrobné popsany v nasledujici ¢asti studie (¢ast ,Ctyfi

pfipadové studie jako vysledek sou¢asného zpracovanisperkt

a odévnich soucasti”)."

VYSLEDKY

Identifikace konkrétnich starSich konzervatorsko-restaura-
torskych zasaht

Konzervatorsko-restauratorské zpracovani Sperkli a odévnich
soucasti provedené v 2. poloviné 20. stoleti na vybranych arte-
faktech se jevi z dnesniho hlediska jako nedostatecné. Predméty
byly v minulosti razantné cistény, restaurovany a konzervovany,
a to zejména s cilem odstranit korozni produkty, zpevnit struk
turu kovu a omezit vyskyt koroznich produktt. V restauratorské
zpravé z roku 1975 byl uveden vycet konkrétnich restaurator
skych postupl (podrobné popsané v casti ,Teoretickd reserse
starSich konzervatorsko-restauratorskych zasahd”), které jsme
se pokusili na predmétech identifikovat, pficemz jsme se zamé-
fili pfednostné na artefakty ze souboru souc¢asnych NKP (tab. 1).
Nékteré postupy zadné stopy nezanechaly, ale v fadé pfipadl se
nam podafilo starsi restaurdtorské zasahy s vysokou pravdépo-
dobnosti rozpoznat (tab. 2).

Druhartefaktu  [Material Vycet inv. Cisel Pocet kusu
1032/57, 4486/57, 1453a/57, 667/60, 4487/57, Tab. 1 Prehled druht pfedmétﬁ
1343/56, 4456/57, 4454/57, 4467/57, 4473/57, v zdvislosti na materidlovém
4455/57, 4468/57, 4469/57, 4428/57, 4440/57, ., ,
4457/57, 4460/57, 4461/57, 6/57, 4480/57, 299/57, slozeni ze souboru NKF, které
298a/57, 298b/57, 993a/57, 868/57, 872b/57, Jsou uvedeny jako konzervd-
1026a/57, 1026b/57, 1124a/57, 872a/57, 380/59, torsko-restaurdtorsky ~ zpra-
gombik slitina st¥ibra 1239/58 32 cované v zdvéréné zprdvé
4448/57, 1353b/57, 3003b/58, 4474/57, 4449/57, z roku 1975 [SOU§€k et aI,,
gombik pozlacend slitina médi 1301/56, 6 1975] / Overview of types of
nausnice slitina zlata 3010/58 1 objects based on material
4489/57, 3006/58, 4488/57, 4475/57, 4441/57, composition o objects from
4442/57, 4452/57, 4453/57, 4470/57, 4471/57, .
nausnice slitina stfibra 1027a/57, 1623/57, 1627/57 13 the collection of movable na-
prsten pozlacend slitina médi  |873/57 1 tional cultural monuments,
prsten slitina stfibra 99/57, 864a/57 2 which are listed as having
ptadi zéponka pozlacena slitina médi 7e/57, 343c/57, 2 undergone conservation and
prezka slitina stfibra 776/57, 3002a/57 2 restoration work in the final
nakonéi slitina stfibra 791/57,3002b/57 2 report from 1975 [Sousek et
koral slitina stfibra 1425/57 1 al, 1975]
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Konzervatorsko-restauratorsky postup

Odhad uplatnéni na predmétech podle stavu
dochovani

1. prizkum Sperku

Pravdépodobné vsechny

2. Ciéténi v desElované vodé

Pravdépodobné vsechny, nezanechalo stopy

3. Cisténi chemické

3003b/57, 4440/57, 4448/57, 4449/57, 4454/57,
4455/57, 4456/57, 4457/57, 4461/57, 4467/57,
4468/57, 4469/57, 4474/57, 4486/57, 1239/59,
868/57, 872a/57, 872b/57, 993a/57, 1026b/57,
1026a/57, 1301/56, 1343/56, 1353b/57, 1453a/57,
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1619/57, 4428/57

4. prani, vyvafeni v desElované vodé

Pravdépodobné vsechny, co prosly chemickym Tab. 2
Cisténim, nezanechalo stopy

Prehled konzervdtorsko-
-restaurdtorskych postu-

5. prvni regenerace a ¢astecna rekrystalizace

6. druhd regenerace a konec¢na

380/57
rekrystalizace (kontrola ¢istym plamenem) /

Regenerace neztotoznéna s konkrétnim postupem;
rekrystalizace pravdépodobné u 1239/59, 4460/57,

pu uvedenych v zdvérecné
zprdvé z roku 1975 [Sousek
et al, 1975] a jejich soucas
nd identifikace na konkrét-
nich pfedmétech ze souboru

7. vyrovnavani, pasovani rozlamanych dilG a
fragment(, ptiprava k pajeni

1239/59, 4460/57, 299/57, 1239/59,

NKP z lokality Mikulcice-Valy
/ Overview of conservation

8. pajeni oxydaéni a redukéni (za pouzil

redukénich pajek) 4455/57

1239/59, 4460/57, 1032/57, 1619/57, 4428/57,

and restoration procedures
listed in the final report from

9. ovarovani, ¢idténi spojll 1239/59, 1032/57

1975 [Sousek et al., 1975] and

10. cizelovani, retuse, lesténi, ptipadné
paE novani

4480/57, 6/57, 298a/57, 298b/57, 1124a/57,

their current identification in

11. konzervace

V3echny prokazatelné prekonzervovény i v pozdéjsim
obdobi, sledovani stavu z roku 1975 neni relevantni

specific objects from the co-
llection of movable national
cultural monuments from the
Mikulcice-Valy site

Prvnim ve vyctu postupl (pomineme-li prizkum - krok 1) je uvé-
déno cisténi, které v dané dobé probihalo jak formou ponofeni
do destilované vody, tak chemickou cestou. Ci$téni destilovanou
vodou (krok 2) nezanechalo na pfedmétech zadné stopy, a neni
tedy detekovatelné; zaroven Ize predpokladat, ze takovymto cis-
ténim prosly viceméné viechny zpracovavané predméty. Che-
mické cisténi (krok 3) mohlo probihat s vyuzitim SirsSiho spektra
kyselin, napf. kyseliny mravenci, nebo kyselin z fady chelatond,
respektive EDTA [Cupr - P4go, 1977, s. 29-32]. Pouziti chemika-
lii pro odstranéni koroznich produktli se neobeslo bez nasled-
ka; evidentni pouziti chemického cisténi je mozné detekovat

da

na nékolika pfedmétech v podobé naleptani jejich povrchu
pfilis koncentrovanou kyselinou nebo dlouhou expozici v jejim
roztoku (obr. 5). Prani a vyvareni v destilované vodé je v poradi
dalsi zminovany krok konzervatorsko-restauratorského postupu
(krok 4) a ziejmé souvisel se snahou odstranit z predmétl zbytky
chemikalii, které na nich ulpély v rdmci chemického ¢isténi; na
vlastnich predmétech neni tento postup detekovatelny. Konzer-
vatorsko-restauratorsky postup pokracoval dvéma fazemi rege-
nerace a rekrystalizace (kroky 5, 6).

Proces regenerace se ndm nepodafilo spojit s konkrétnim pracov-
nim postupem; v souc¢asné dobé se podobny termin nepouziva.

Obr. 5 Priklad poskozeni povrchu kyselinou, gombik inv. ¢ 4448/57 (hrob 65, pohfebisté u 2. kostela, Mikulcice-Valy): a - bez poskozenti, foto
1975, S. Skoupy; b - poskozeny blize casové neurcenym naleptdnim kyselinou, foto 2014, J. Foltyn. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefak-
tu: 24,8 mm (vyska souskem), 20,3 mm (max. primeér) / Example of surface damage by acid, button inv. no. 4448/57 (grave 65, burial
ground near the 2nd church, Mikulcice-Valy):a —no damage, photo 1975, S. Skoupy; b — damaged by acid etching of an unspecified
date, photo 2014, J. Foltyn. Graphics by Z. Pavkovd. Artifact size: 24.8 mm (height including the shank), 20.3 mm (max. diameter)
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b

Obr.6 Priklad novodobého pdjeni: a — gombik inv. & 4461/57 (hrob 100, pohfebisté u 2. kostela, Mikulcice-Valy), vlevo s oddélenym ouskem,
foto 1975, S. Skoupy; uprostfed s pfipdjenym ouskem, foto 2014, J. Foltyn; vpravo detail novodobého pdjeni, foto 2024, S. Krupickovd;
b-gombikinv.c. 1619/57 (hrob 469, pohiebisté u 3. kostela, Mikulcice-Valy), vlevo s oddélenym ouskem, foto 1975, M. Havelka; upro-
stred s pripdjenym ouskem a vpravo detail pdjeni z vnitini strany, foto 2020, M. Bdrta. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefakti: 4461/57
- 34,9 mm (vyska s ouskem), 30,5 mm (max. prdmér); 1619/57 - 30,1 mm (max. primér) / Example of modern soldering: a — button
inv. no.4461/57 (grave 100, burial ground nearthe 2nd church, Mikulcice-Valy), on the left with aseparated shank, photo 1975, S. Skoupy;
in the middlewith asoldered shank, photo 2014, J. Foltyn; on the right, detail of modern soldering, photo 2024, S. Krupickovd; b— button
inv. no. 1619/57 (grave 469, burial ground near the 3rd church, Mikulcice-Valy), on the left with a separated shank, photo 1975, M. Havel-
ka; in the middle with a soldered shank and on theright, detail of soldering from the inside, photo 2020, M. Bdrta. Graphics by Z. Pavkovd.
Artifact size: 4461/57 — 34.9 mm (height including the shank), 30.5 mm (max. diameter); 1619/57 — 30.1 mm (max. diameter)

Pod pojmem rekrystalizace se rozumi zihani predmétt s cilem
odstranit vnitini pnuti kovu. Je to pravdépodobné nutny pfi-
pravny proces pred zahdjenim vyrovnavani a pasovani rozla
manych dilt (krok 7), popfipadé pdjeni cinoolovénou nebo
stiibrnou pajkou (krok 8). Pokud by totiz vyZihani predmétud
nebylo realizovano, mohlo by dojit k jejich fragmentarizaci pfi
pasovani, respektive k pohybu a prohybu spasovanych dilt bé-
hem tepelné expozice plamenem pfi pajeni. Pfiprava k pajeni
(krok 7) zahrnovala pravdépodobné vlastni naneseni tavidla
a pajky; ve zpravé zmifované zbrouseni hran se ndm nepodafi-
lo nikde prakticky dolozit.

Na nékolika predmétech jsou patrné novodobé pdjené spoje.
Tyto artefakty prosly pravdépodobné celym uvedenym proce-
sem od rekrystalizace pfes vyrovnani povrchu po jeho pevné
a nevratné spojeni pajenim (obr. 6). Ovafovani a cisténi spojl
(krok 9) pravdépodobné souvisi s odstranénim zbytkl pajky; na
pfedmétech je patrné cisténi pajky pomoci brouseni (viz ¢ast
,Ctyfi ptipadové studie jako vysledek sou¢asného zpracovani
Sperkd a odévnich soucasti” - bubinkova nausnice). Cizelova-
ni, retuse, lesténi a patinovani tvori dalsi skupinu postupt zmi-
nénych ve zpravé (10). Prvni dva z uvedenych krokl nebyly na
vlastnim materidlu zaznamenany; stopy lesténi povrchu nékteré
prfedméty vykazuji, ale nelze spolehlivé dolozit, kdy k nému do-
Slo. Do kategorie patinovani Ize pravdépodobné zahrnout no-
vodobé zlaceni povrchu, které bylo zaznamendno na nékolika

pfedmétech (obr. 7). Co se tyce konzervace (krok 11), probihala
v dané dobé nejspié nékterou slou¢eninou na bézi voskd [Cupr
- Pago, 1977,s. 66-68]. Ptedméty byly nicméné v minulosti kon-
zervovany opakované vice zplsoby a na jejich povrchu docho-
vanou starsi konzervaci dnes nelze spojovat skonkrétnim rokem
provedeni. Zavére¢nda zprava obsahuje zaroven sdéleni, Ze ,ko-
necna konzervace nebyla u stfibrnych predmétud dle pozadavkd
investora provadéna, nebot pfedméty budou ulozeny v chr&
néném prostiedi” [Sousek et al., 19751." Zprava déle uvadi, ze
,neuplné Sperky nebyly dle dohody doplriovany. Vyjimku tvofi
fragmenty gombiku, které jsme po Ustni dohodé s dr. PAgem
a s dr. Klanicou usadili na hladky stfibrny plast“[Sousek et al.,
1975]. Tento postup doplnéni plasté se ale evidentné uplatnil
v minulosti pfi restaurovani vicekrat, nebot ho mame dolozeny
na vice artefaktech (mj. na gombiku 2716/88, ktery je pojednén
podrobné v ¢&asti ,Ctyfi pfipadové studie jako vysledek soucas-
ného zpracovani sperkd a odévnich soucasti”).

Vedle detekce starSich konzervatorsko-restaurdtorskych zasa-
ha doslo u vétsiny zpracovavanych artefaktd rovnéz k zachy
ceni stop po vyrobé jejich kopii. Opét postradame blizsi popis
nékdejsi pracovni metodiky, ale na predmétech jsou dodnes
patrné kousky bilé hmoty na bazi pryskyfice, pravdépodobné
Lukoprenu. Originaly byly zalévény do této hmoty, kterd po vy-
tvrdnuti vytvorila pruznou formu na odlévani kopii. Bohuzel
hmota vyplnila kazdy detail povrchu predmétd a natekla do
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vsech skulin. Jeji zbytky musely byt jiz v minulosti odstrafiova-
ny razantnim cisténim. Zaznamy o priibéhu tohoto cisténi opét
postrdddme, ale nékteré stopy, které s nim mohou souviset,
jsou dosud patrné na samotnych predmétech — napf. v podobé
dokladli po mikrootryskavani a skrabancl na povrchu nékte-
rych Sperk (obr. 8). Zaroven na artefaktech zGstala i rezidua od-
lévaci pryskyrice, ktera je sice mechanicky odstranitelng, ale jen
do urcité miry a s velkou ¢asovou zatézi. Vyroba kopii z forem
sejmutych z originald tak predstavuje dodnes vyrazny aspekt
nevratného poskozeni $perkli a odévnich soucasti.'

RECENZOVANE ODBORNE CLANKY

Obr.7  Priklad novodobého zlaceni: gombik inv.
¢. 663/68 (hrob 988, pohrebisté u 3. koste-
la, Mikulcice-Valy); a - cely artefakt, foto
2014, J. Foltyn; b - detail z mikroskopu
— Cernd Sipka ukazuje na plochu pivod-
niho Zdrového rtutového zlaceni, Cer-
vend Sipka ukazuje na moderni zlaceni,
foto 2025, J. Fortovd Torriosovd. Grafika
Z. Pavkovd. Velikost artefaktu: 25,4 mm
(vyska s ouskem), 19,8 mm (max. primér)
/ Example of modern gilding: button inv.
no. 663/68 (grave 988, burial ground near
the 3rd church, Mikulcice-Valy); a — entire
artifact, photo 2014, J. Foltyn; b — detail
from a microscope — black arrow poin
ting to the area of the original mercury
gilding, red arrow pointing to the modern
gilding, photo 2025, J. Foftovd Torrioso-
vd. Graphics by Z. Pavkovd. Size of the
artifact: 25.4 mm (height including the
shank), 19.8 mm (max. diameter)

Obr. 8 Priklad poskozeni povrchu razantnim
cisténim, gombik inv. ¢ 1122a/57 (hrob
505, pohrebisté u 3. kostela, MikulCice
-Valy): a - cely artefakt, foto 2014, J. Fol-
tyn; b — detail se skrabanci pod filigranni
vyzdobou, foto 2024, S. Krupickovd;
¢ - detail otryskaného povrchu, snimek
SEM detektorem sekunddrnich elektrond,
foto 2024, M. Ptygawko; d — detail otrys-
kaného povrchu, snimek SEM detekto-
rem zpétné odraZenych elektrond, foto
2024, M. Plygawko. Grafika Z. Pavkovd.
Velikost artefaktu: 26,1 mm (vyska s ous-
kem), 22 mm (max. primér) / Example
of surface damage due to intensive cle-
aning, button inv. no. 1122a/57 (grave
505, burial ground near the 3rd church,
MikulCice-Valy): a — entire artifact, pho-
to 2014, J. Foltyn; b — detail capturing
scratches under the filigree decoration,
photo 2024, S. Krupickovd; ¢ — detail of
the blasted surface, SEM image with a se-
condary electron detector, photo 2024,
M. Ptygawko; d — detail of the blasted
surface, SEM image with a backscattered
electron detector, photo 2024, M. Ptygaw-
ko. Graphics by Z. Pavkovd. Artifact size:
26.1 mm (height including the shank),
22 mm (max. diameter)

Ctyf¥i pfipadové studie jako vysledek sou¢asného zpracovani

Sperki a odévnich soucasti

K demonstraci souc¢asného konzervatorsko-restauratorského postu-

pu jsme zvolili ¢tyfi pfipadové studie vénované ¢tyfem vybranym

predmétiim. Gombik 142a/57 (obr. 9) byl vyroben ze slitiny stiibra

(obsah stfibra 97 %). Sklada se ze dvou dutych polokouli z plechu

o tloustce 0,2 mm a zachytného systému v podobé ouska, poutka
a dvouradého prstence z perlovaného dratu. Povrch gombiku je
¢lenén plastickym tepanim do tii poli, dekorovanych rostlinnym or-

namentem. Provedeni vyzdoby predstavuje narocny proces, ktery
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byl vzhledem k pfesné ndvaznosti vzoru na obou polokoulich
dobre zvladnuty. Pod zachytnym mechanismem je tepanim vy-
tvarovan falesny” hladky limec, ktery technologicky nepredsta-
vuje samostatnou ¢ast, ale je soucasti horni polokoule (obr. 9a).
Pfedmét byl poskozen a v minulosti restaurovédn s pouzitim
tmelu'” a podlepeni novodobymi stfibrnymi destickami, které
nevykazuji dostate¢nou pevnost spoje (obr. 9b). Novodobé za-
sahy v podobé blize neur¢eného tmeleni a podlepeni stiibrnym
plechem byly odstranény (obr. 9c). Tato intervence byla ¢asové
naro¢na a odstranéni pomérné silné vrstvy tmelu vyZadovalo
s ohledem na kiehkost stiibrnych fragment lokalni zasahy mi-
krobruskou. Ulomky byly nové slepeny kyanakrylatovym kon-
taktnim lepidlem zn. Loctite (tfi fragmenty nenavazuji na zadny
lom a nebyly tedy jiz znovu aplikovany ke zbytku gombiku;
byly ulozeny do uzaviraci mikrozkumavky z PP). Cely gombik je
nyni stabilizovan vyrezanymi muistky z ¢irého PMMA (obr. 9d).
Pripevnéni stiibrnych fragment( na mlstky je provedeno 15%
Cirym roztokem Paraloidu B72'8 rozpusténém v xylenu. Reverzi-
bilita takového zasahu je snadna a da se ji dosahnout ponorem
do acetonu. Odlepené mUstky z PMMA by v takovém pfipadé
nebylo mozné znovu pouzit, ale daly by se vyuZit jako Sablony
pro vyrobu novych.

Obr.9 Pripadovd studie gombik inv. ¢ 142a/57: a - RTG
snimky s viditelnymi doplnénymi kovovymi cdstmi,
Sipka vpravo oznacuje ,falesny” limec gombiku,
foto 2024, J. Fortovd Torfiosovd; b - stav gombiku
po restaurdtorskych zdsazich z 2. poloviny 20. sto-
leti, foto 2024, M. Bdrta; ¢ — proces odstrariovdni
starsich novodobych zdsahd, foto 2025, M. Fort; d
— findlni stav soucasného restaurovdni, foto 2025,
M. Fofit. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefaktu:
41,8 mm (vyska s ouskem), 34,7 mm (max. prti
mér) / Case study of the button inv. no. 142a/57:
a — X-ray images with visible added metal parts,
the arrow on the right indicating the “false” collar
of the button, photo 2024, J. Foftovd Torrosovd;
b — condition of the button after restoration in-
tervention from the second half of the 20th centu-
ry, photo 2024, M. Bdrta; ¢ — process of removing
older modern interventions, photo 2025, M. Fort;
d — final state of current restoration, photo 2025,
M. Fort. Graphics by Z. Pavkovd. Artifact size:
41.8 mm (height including the shank), 34.7 mm
(max. diameter)
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Bubinkova ndusnice s fetizky 1623/57 (obr. 10) sestava
z centralniho bubinku kénického tvaru, ¢tyf postrannich
kulovitych bubink{ navle¢enych na stfibrném ousku na-
usnice a z nedplné dochovanych deviti ovéskd zakonce-
nych kapkovitymi plisky. Bubinky ndusnice jsou zdobeny
jemnou (makovou) granulaci (obr. 10a). Na nékterych
mistech granulovana vyzdoba chybi, na centrdlnim bu-
binku ve spodni ¢asti je patrny zésah stfibrnou pajkou;
v ramci opravy pravdépodobné doslo k rozsdhlému
poskozeni lokdlné granulovanych poli; velké mnozstvi
pajky neni dukladné opracovano, na povrchu jsou zna-
telné stopy po hrubém pilovani (obr. 10b). Vzhledem
k absenci restauratorské zpravy afotodokumentace neni
mozné upfresnit, zda se jedna o plvodni opravu z doby
Velké Moravy nebo o druhotny zdsah po exkavaci pred-
métu.'”” Z chybéjicich ovéskd byly dva dochované, ale
nebyly spojené se zbytkem predmétu. V ramci aktual
niho restauratorského zasahu byly pfipevnény odpadlé
ovésky, a to z divodu zajisténi integrity predmétu a za-
mezeni eventualni ztraty dil¢ich komponent. Pfipoje-
ni fetizkd bylo realizovano tak, Ze spojovacim ¢lankem
je novy dil se Svem vytvarovany pfesné podle original-
nich &asti (obr. 10c). Novy dil je pfiznany pomoci vyso-
ce lesténého povrchu vcetné konzervace v 10% roztoku
Paraloidu B48-N rozpusténém v xylenu (obr. 10d). Alter-
nativni variantou by mohlo byt pouZziti tenkého nylono-
vého vlasce, ale tuto metodu jsme vyloucili sohledem na
bezpecnost origindlnich ¢asti fetizku, protoze pfi utaho-
vani vlasce by mohlo dojit ulomeni plvodnich kiehkych
ovéska.

Obr. 10  Pfipadovd studie ndusnice inv. ¢. 1623/57:
a - ndusnice pred restaurovdnim, foto 2024,
M. Fort; b - sipka ukazuje na pdjku se stopami
hrubého pilovdni, foto 2025, M. Foft; ¢ — Sip-
ka ukazuje na doplnéni ovéski novodobym
komponentem z vysoce lesténého stfibra, foto
2025, M. Fort; d - findini stav soucasného re-
staurovdni s doplnénymi ovésky, foto 2025,
M. Fort. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefaktu:
mm délka / Case study of the earring inv. no.
1623/57: a — the earring before restoration,
photo 2024, M. Fort; b— arrow pointing to sol-
dering with traces of rough filing, photo 2025,
M. Fort; ¢ — arrow pointing to the completion
of trimmings with a modern component made
of highly polished silver, photo 2025, M. Fort; d
— final state of the current restoration with ad-
ded trimmings, photo 2025, M. Fort. Graphics
Z. Pavkovd. Artifact size: mm length
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Gombik 2716/88 (obr. 11) byl vytepan z jednoho kusu plechu
o tloustce cca 0,2 mm s maximalnim uzavienim otvoru plasté,
prekrytym jen malym samostatné vyrobenym limcem (obr.11a).
Vyroba gombiku z jednoho kusu je ndro¢nd; probiha s vyuzitim
specidlné upraveného ¢akanu, ktery vstupuje do postupné se
zmens3ujiciho otvoru plasté. Na zakladé archivni kresby v inven-
tarni knize je pravdépodobné, Zze v dobé nélezu gombik nebyl
rozlomen (obr. 11b). Ktomu doslo nejspi$ azdruhotné vduisled-
ku mechanického namahani v poslednim dochovaném misté
spoje obou polokouli. Vblize neur¢eném obdobi byl gombik re-
staurovéan. Dvé zachovalé ¢asti gombiku na sebe navazuji v dél-
ce cca 6-7 mm a v tomto misté jsou patrné neuspésné pokusy
otvrdé pajeniobou dild. Pokusnym spojenim obou ¢astitvrdym
pajenim doslo k prepaleni okrajl lomu a povrch je v disledku
toho lokalné puchyrkovity (obr. 11c). Mista chybéjiciho plasté
byla vyplnéna stfibrnym hladkym plechem ryzosti 925/1000
(obr. 11d). Jejich pfipevnéni bylo provedeno blize neur¢enym
adhesivem. Z gombiku byl v roce 2020 v restaurdtorskych la
boratofich Archeologického Gstavu AV CR, Praha odstranén no-
vodobé doplnény stfibrny plech [Ottenwelter, 2020, s. 59-62].
Po vraceni artefaktu doslo v dusledku kiehkosti nezpevnéné-
ho plasté i pfi Setrné manipulaci k rozpadu novodobého pajeni
a gombik byl nadale uchovavan ve dvou samostatnych kusech.
V rdmci aktudlniho restaurdtorského zasahu byly po ovéreni
vysky oba zlomky lepeny kyanakryldtovym lepidlem zn. Loctite
a nasledné byl Sperk stabilizovan ¢irymi mastky z PMMA za po-
uziti 15% roztoku Paraloidu B72 v xylenu (obr. 11e).

Gombik 2717/88 (obr. 12) je parovy s gombikem 2716/88 popsa-
nym vyse, tzn. je stejného femesiného, vyzdobného a tvarového
provedeni (obr. 12a). Gombik byl po svém nélezu jiz jednou v mi-
nulosti restaurovan. Chybéjici material na plasti byl pfi restauro-

vani doplnén stfibrnym pliskem o ryzosti 925/1000 (obr. 12b).

Tento zasah v podobé vlepeni stiibrného plechu presné vyieza-
ného dle tvaru chybéjici ¢asti nezajistoval stabilitu plasté proti
dalSimu nechténému mechanickému poskozeni. Soucasny re-
stauratorsky zasah ved| k odstranéni novodobého stfibrného
plechu. Stabilizace plasté bylo dosazeno aplikaci spojovacich
mustkd z ¢irého PMMA tloustky 1 mm (obr. 12c). Lepeni ¢irych
mustkd bylo provedeno 20% roztokem Paraloidu B72 rozpusté-
ném v xylenu.

Obr. 11 Pripadovd studie gombik inv. ¢ 2716/88: a - RTG s Sipkou
vyznacenym prekryvem plechu pldsté a,pravého” limce,
foto 2024, J. Foftovd TorrioSovd; b — kresba z terénni do-
kumentace, 1988, autor nezndmy; c —rozlomeny gombik,
Sipky oznacuji mista novodobého pdjeni pldsté k sobé,
foto 2024, M. Bdrta; d - stav gombiku po restaurdtor-
skych zdsazich z 2. poloviny 20. stoleti, foto 2014, J. Fol-
tyn; e — findIni stav sou¢asného restaurovdni, foto 2025,
M. Foft. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefaktu: 27,5 mm
(vyska s ouskem), 29,1 mm (max. prdmér) / Case study of
the buttoninv. no.2716/88: a— X-ray with an arrow indi-
cating the overlap of the shell sheet and the “true” collar,
photo 2024, J. Foftovd TorrioSovd; b — drawing from the
field documentation, 1988, author unknown; c— broken
button, arrows indicating the places of modern soldering
of the shell, photo 2024, M. Bdrta; d — state of the button
after restoration interventions from the 2nd half of the
20th century, photo 2014, J. Foltyn; e — final state of
the current restoration, photo 2025, M. Fort. Graphics by
Z. Pavkovd. Artifact size: 27.5 mm (height including the
shank), 29.1 mm (max. diameter)

RECENZOVANE ODBORNE CLANKY

DISKUZE A ZAVER

Archeologizované kovové 3Sperky a odévni soucasti mivaji za
sebou komplikovanou historii. Ta zacind vybérem materia-
lu, vyrobou konkrétniho artefaktu a jeho naslednym vyuzitim
v nékdejsi zivé spole¢nosti. Pak nasleduje dlouhodobé ulozeni
v zemi, ukoncené exkavaci, a nastava postexkavacni manipula-
ce v rdmci recentni doby [viz také Ottenwelter, 2022, s. 61-62].
Vsechny tyto faze zanechaly na predmétech znatelné stopy.
V rdmci naseho aktualniho odborného konzervétorsko-restau-
ratorského zpracovani souboru velkomoravskych Sperkd pro-
hldsenych za NKP jsme nuceni se vyrovnat s vlivy vech useki
historie artefaktl. Jako urcity paradox se muze jevit fakt, ze na
prvni pohled nejviditelnéjsi stopy zanechaly na pfedmétech
snahy po jejich uchovani a navraceni do origindlni podoby
v uplynulych desetiletich. Jedna se jak o razantni formy restau-
rovani, které nevratné pozménily podobu predmétd, tak o di-
sledky vyroby jejich kopii.

Tyto invazivni a mnohdy nevratné zdsahy nas dnes vyrazné
vyzkumné limituji, mj. v analyze vyrobnich postupl nebo ve
sledovéni stop po opotiebeni pfedmétl v ramci jejich aktiv
niho pouzivani v obdobi Velké Moravy, a vyrazné tak omezuji
vypovédni hodnotu téchto unikatnich artefakt(. Nabizelo by
se tedy zakoncit studii odsouzenim postupu predchozich ge-
neraci archeologli a konzervator(. Myslime si ale, Ze by to bylo
zavadéjici. Namisto pfimocaré kritiky se snazime o komplexni
pochopeni pfistupu nasich pfedchidcli v dobovém kontextu,
odpovidajicim odbornym znalostem a technickym moznostem.
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Obr. 12 Pripadovd studie gombik inv. ¢. 2717/88: a — RTG snimky s patrnou konstrukci gombiku z jednoho kusu plechu se samostatnym
malym limcem, foto 2024, J. Foftovd Torriosovd; b — stav gombiku po restaurdtorskych zdsazich z 2. poloviny 20. stoleti, foto 2025,
M. Foft; c- findlni stav soucasného restaurovdni, foto 2025, M. Fort. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefaktu: 28,2 mm (vyska s ouskem),
28,2 mm (max. primér) / Case study of the button inv. no. 2717/88: a — X-ray images with a visible construction of the button from
a single piece of sheet metal with a separate small collar, photo 2024, J. Fortovd Torriosovd; b — condition of the button after restora-
tion work from the 2nd half of the 20th century, photo 2025, M. For't; c — final condition of the current restoration, photo 2025, M. Fort.
Graphics by Z. Pavkovd. Artifact size: 28.2 mm (height including the shank), 28.2 mm (max. diameter)
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Cinime tak zéroven s védomim vlastnich limiti podminénych
nasi sou¢asnou oborovou erudici. Casosbérné série fotografii
predmétd, které zUstaly po svém vyzdvizeni ze zemé dlouho-
dobé bez vyraznéjsiho zasahu, svéd¢i navic o samovolné a ne-
zadrzitelné degradaci, kterd vedla k postupujici fragmentarizaci
predmétd, ptipadné ke ztraté nékterych jejich nekompaktnich
¢asti (obr. 13). Z toho plyne konstatovani, ze problematickému
hodnoceni pamatkového postupu se nevyhneme ani u artefak-
t0, které vminulosti razantnim konzervatorsko-restauratorskym
zasahem neprosly.

V kontextu uvedenych pozorovani bychom nicméné radi upozor-
nili na zasadni dopad cinnosti spojenych s manipulaci s artefakty
a zpusobem jejich ulozeni. Oboji predstavuje totiz klicowy fak-
tor z hlediska Uspésnosti prostfedkd preventivni (neinvazivni)
konzervace, ktera je dnes zcela po pravu preferovanou formou
péce o historické predméty. Manipulaci bez ochrannych pomi-
cek jsou kovové predméty vystaveny pusobeninecistot (zejména
chlorid(l) z povrchu lidské kdze, coz zpUsobuje urychleni jejich
degradace. Stejné tak manipulace s pouzitim pfilis tvrdych nebo
ostrych nastrojl (napt. kovovych pinzet) miize predméty trvale
poskodit zanechanim stop na jejich povrchu.

Dalsi riziko predstavuje manipulace s predméty vramci jejich
verejné prezentace (i kdyz pomineme riziko bezpec¢nostni). Vy-
stavni prostory a vitriny zpravidla neposkytuji idedIni klimatické
podminky, predméty ohroZuje rovnéz jejich transport (otfesy, vy-
kyvy teploty a vlhkosti) a manipulace pfi jejich pfipravé ktrans-
portu, jakoz i pfi vlastni instalaci. Svlij vyznam pro ptipadné
mimoradné vypUljcky maji specialniformulére (condition reports),
které popisuji stav pfedmétl, poskytuji jejich detailni obrazovy

RECENZOVANE ODBORNE CLANKY

zdznam a mapuji tak jejich pfipadné chemické a mechanické
poskozeni. Zaroven shrnuji pozadavky na podminky jejich pre-

zentace. Urcitym FfeSenim situace je omezeni vystavovani origi-

nalnich artefaktl a jejich nahrazeni kopiemi?® | v tomto bodé je

ale potfeba upozornit na mozna rizika poskozeni origindld, které

byly v minulosti znehodnocovény v souvislosti s vyrobou kopif

metodou odlévani do silikonovych forem. Vyroba rekonstruk-

ci, které demonstruji podobu predmétl v dobé jejich vzniku, je

v soucasnosti realizovana jen v omezené mire, a to formou vyro-

by tzv. védeckych kopii pofizovanych predevsim v ramci feseni
vyzkumnych otédzek. Pro prezentaéni ucely se nabizi jako idedlni

moznost vyroba kopii na zdkladé kvalitni obrazové dokumenta-

ce?' za pomoci digitalnich technologii, které pro originaly nejsou

rizikové apfitom jsou pro prezentacivelmi atraktivni,zejména 3D

tisk.2? To je zcela v souladu s obecnym vyvojem pfistupu v rdmci

oboru (viz AMG i s odkazy na zahrani¢ni materialy).

DEDIKACE

Studie byla pfipravena v ramci projektu ,Do nitra velkomoraw
ského $perku. Interdisciplindrni vyzkum, analytickd konzervace
a dokumentace Sperkarské produkce z Mikul¢ic a Starého Més
ta“, ktery byl podporen Ministerstvem kultury v ramci programu
NAKI I (¢. DH23P030VV020).

Ve studii pouzita historickd fotodokumentace je ulozena v Ar
chivu Archeologického Ustavu AV CR, Brno a je zpfistupnéna
v rdmci Velké védecké infrastruktury Archeologicky informacni
systém Ceské republiky.

Obr. 13 Priklad ztrdtovosti nekompaktnich cdsti, gombik inv. ¢. 2824/86 (hrob 1675, MikulCice - Kostelisko):
a - stav v dobé pripravy vystavy Evropa kolem roku 1000, foto asi 2000, V. Rusndk; b — soucasny stav, foto 2020,
M. Bdrta. Grafika Z. Pavkovd. Velikost artefaktu: 12,5 mm (max. prdmeér) / Example of loss of non-compact parts, the
button inv. no. 2824/86 (grave 1675, Mikulcice — Kostelisko): a — state at the time of preparation of the exhibition
“Europe around the year 1000’ photo ca. 2000, V. Rusndk; b — current state, photo 2020, M. Bdrta. Graphics Z. Pav-

kovd. Artifact size: 12.5 mm (max. diameter)
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POZNAMKY

o

Viz Udajny citat Svédského krale Gustava Adolfa VI., ktery v roce
1967 vidél velkomoravské nalezy na vystavé ve Stockholmu:
~Maji pfekrasné nalezy, ale malo nam toho o nich fikaji." [cito-
vano podle Stana, 1996, s. 371.

Prvkové slozeni zjiStujeme neinvazivné metodou EDS, bliz-
i specifikace postupu uvedena v Casti ,Teoretickd reserse
starsich konzervatorsko-restauratorskych zasahd”.

Nutno podotknout, ze se nejednd o puUvodni ryzost slitiny;
k upfesnéni prvkového slozeni nam chybi vstupni informace
z doby exkavace pfedmétll - zejména postradame starsimi za-
sahy odstranéné korozni produkty.

Nakladani s danou kulturni pamatkou po strance restaurovani
a konzervace podléha vykonné pravomoci Krajského tradu Ji-
homoravského kraje, odboru kultury a paméatkové péce, ktery
0 postupu Uprav rozhoduje v rdmci zdvazného stanoviska na
zdkladé navrzeného restaurdtorsko-konzervatorského zdmé-
ru ze strany spravce predméti a s pfihlédnutim k odborné
mu vyjadfeni Narodniho pamdétkového uUstavu. Restaurovani
a rekonzervaci souboru provadi specialista s licenci Minister
stva kultury pro préci s drahymi kovy i kulturnimi pamétkami
Martin Foft, DiS. Jednotlivé realizované kroky konzervatorsko-
-restauratorského osetfeni jsou evidovany a dokumentovéany
v podobé konzervatorskych zprav ulozenych v archivu ARUB
a zaroven na Krajském uradu JMK.

Kontrolu nad teplotou Zaru mohlo v dané dobé zajistit napf.
pouziti dmuchavky.

Ve druhé poloviné 50. let narUstala spoluprace s obory piirod-
nich véd: v roce 1957 byl na ARU CSAV v Brné angazovan prvni
chemik [VIcek - ViIckova - Krycerovd, 2021, s. 27] a v roce 1960
zde bylo etablované pfirodovédné oddéleni, jehoz vedeni se
ujal L. Pago [Sklenar, 2005, s. 420]. Od roku 1970 fungovala
v rdmci Ustavu specialni chemicko-fyzikalni laboratof, kterou
také ved| chemik L. Pago.

Jednotlivé destinace: 1965: Atény, 1966: Viden, Mohug, Vrati-
slav, 1967-1968: Stockholm, Berlin [Polacek, 2021].

Vystava se uskutecnila vletech 1971-1972 v Moskvé, Petrohra-
du a Kyjevé [Stana, 1996, s. 34-35].

Jednalo se o Zdenka a BozZenu Souskovy z Brna, se kterymi
spolupracovaly rovnéz jejich dvé dcery Lea Raisova a Zderka
Bafinova. Do roku 1975 byl Z. Sousek zaméstnanec tehdejsi Uni-
verzity J. E. Purkyné (dneSni Masarykova univerzita).

Za zpfistupnéni a
Mgr. R. Kuprové.

konzultace dékujeme spravkyni fondu

Vrozpoctu, ktery pfislusi k predmétné zpravé, se uvadi,tepel-
na rekrystalizace ve vakuu, ve vodikové, dusikové a argonové
atmosfére”. Neni nam zcela jasné, co si pod touto procedurou

)

predstavit. Ve vlastni zpravé je uvddénajiz jen rekrystalizace”,
¢ehoz se v dal3im textu drzime.

Dochovaly se vysledky materidlového prizkumu nékolika
predmétq, které jsou ale z dnesniho pohledu jen obtizné vyu-
zitelné, a to z ddvodu nejasné metodiky analyz i absence sou
dobé interpretace jejich vysledk.

Ke star$im konzervatorskym a restauratorskym zasahlm, za-
chycenym mj. na piikladu $perkd z Mikul¢ic, se vyjadiovala
podrobné také E. Ottenwelter [2022, s. 74-83]. Mezi ji zpra-
covanymi predméty figuruje i jeden z gombik(, které jsou
soucasti nasi pfipadové studie - jedna se o inv. ¢ 2716/88
(u E. Ottenwelter evidovén pod tzv. ¢. Sperk(l 388/3).

Postup byl povolen zdvaznym stanoviskem Krajského ufra-
du JMK, odboru kultury a pamatkové péce, a ovéien v ramci
kontrolniho dne za ucasti pracovnikl pfislusného odboru
a Narodniho pamatkového ustavu.
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Neni Uplné jasné, zda nedoslo vtomto ptipadé k nedorozumé-
ni, nebot predméty sice byly ulozeny v chranéném prostredi,
ale nikoliv po strance hlidaného klimatu. Ochrany se jim do-
stalo po bezpe&nostni strance v trezorovych prostorach Ceské
sporitelny, kde byly ulozeny od roku 1977 po dobu dalSich ¢ty
desitek let. Teplota ani vlhkost zde neodpovidaly doporuce-
nym hodnotam pro kovy.

Ulpéni této cizorodé hmoty muze ovlivnit rovnéz udaj o hmot-
nosti predmétu.

Z.Sousek ve své zpravé uvadi pravdépodobnost uZiti betaforu.

Tento Paraloid je univerzalnim konzerva¢nim lakem na kovy
vyznacujicim se mensim indexem Zloutnuti. Jiny parametro-
vé vhodny Paraloid B48-N jsme zamitli, protoze je polomatny
a jeho aplikace by zmatnila ciré, resp. zneprihlednila lesklé
mustky.

Chybi zaznam poskozeni, existuje vsak fotografie z roku 1963,
bohuzel jen z lukrativniho pohledu.

Samoziejmé se nabizi argument, Ze spole¢nost mé pravo vi-

dét své kulturni dédictvi v origindle a vzacné pfedméty by
nemély byt vyhrazeny pouze pro oci odbornikd. Na druhou

stranu Ize oponovat zodpovédnosti odbornikll za zachovani

téchto predmétl také pro budouci generace. Obvykle tedy

dochazi k jakémusi racionaInimu kompromisu - k vystavova-

ni originalt dochdzi, ale v rozumné mite a za podminek, které

minimalizuji riziko jejich poskozeni.

Prikladem je vicesnimkova fotogrammetrie, diky které Ize

prevést i drobné a ¢lenité artefakty do podoby 3D modelu.
Metodikou dokumentace velkomoravskych Sperkd pomoci fo-

togrammetrie se zabyval tym Archeologického Ustavu AV CR,

Brno v rdmci projektu ,Virtudlni védecky model velkomoraw

skych Mikulcic’, podpofeného v rdmci programu NAKI Il MK

[SindeldF et al., 2019].

Napt. UV resin ve vysokém rozliseni s naslednou aplikaci sur-
faceru a barevnou retusi. Zlatého nebo stfibrného povrchu je
mozné docilit specialni podkladni vrstvou laku. Takové mode-
ly mohou byt rovnéz zvétsené pro efektivnéjsi priblizeni jinak
drobnych detaild a mohou poslouzit také jako haptickd po-
mucka pro nevidomé [viz Krupickova et al., 2022, s. 93-94].
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